Nazory predsedu akademickvch senatu na zpusob volby rektora (inor 2009)

1. Ceské vysoké udeni technické v Praze Prof. Ing. Petr Konvalinka, CSc.

... predsednictvo AS CVUT pro volbu preferuje bod e) volba rektora tak jak tomu bylo
dosud — pouze AS — dlivod je jasny — AS je demokraticky voleny organ university, v jejimz
z4jmu kona a ma tedy moznost volbou ovlivnit jeji chod.

Bod d) vypada z bodl schvélenych vladdou na prvni pohled pfijatelné, ale michaji se zde rizné
zpisoby delegovani pravomoci — volba a jmenovani — a to je velmi problematické.

2. Univerzita Palackého v Olomouci Doc. RNDr. Roman Kubinek, CSc.

... Dle mého nazoru prevlada nazor, ze by SR, v podobé&, jakou maji dnes, neméli do
voleb vstupovat a rozhodné ani zasadnéji ovliviiovat chod univerzit. Vyplyva to z nedivéry
v jejich Cleny, ktefi by tézili z tohoto vysadniho postaveni.

3. Akademie vytvarnych uméni v Praze Doc. PhDr.Jiti T. Kotalik, CSc.

Volim variantu e) — jiny zptsob volby.

4. Ceska zemé&délska univerzita v Praze Doc. Ing. Jifi Remes, Ph.D.

... vybiram variantu e). Preferuji soucasny stav (volba rektora akademickym senatem
univerzity), ktery povazuji za pln€ vyhovujici, zejména s ohledem na to, ze akademicky senat
je vrcholnym volenym (demokratickym) orgdnem samospravy univerzity a volba rektora je
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Soucasnou upravu by bylo mozné rozsitit napt. tak, ze kandidata na funkci rektora by
mohla navrhovat 1 sprévni, ¢i védecka rada univerzity.

Osobné si myslim, Ze vysoky podil varianty d) je zplisobeny také tim, ze v alternativnich
odpovédich tohoto prizkumu neni stavajici zptisob volby rektora uveden (coz od tvirct
BKTYV nepovazuji za korektni) a varianta d je pfitom od tohoto stavu ze vSech navrzenych
moznosti nejméné vzdalena.

5. Technicka univerzita v Liberci Doc. Ing. Zden¢k Pliva, Ph.D.

Moznosti A), B) i C) mi nepiipadaji hodné akademického prostiedi, ani demokraticke,
zavani to protektoratem.



6. Ostravska univerzita v Ostravé Mgr. Pavel Drozd, Ph.D.

V ptipadé, Ze bychom museli né¢jakym zplisobem meénit stavajici systém, ptipadd mi
moznost d) nejméné bolestnd a stejny nazor mi sdélili nékteti z kolegu. ...... prikladam ¢lanek
..., Pravdépodobné¢ jej znate. ,,Manazefi proti Skole. Nova ceska reforma opakuje velky
britsky omyl.*

7. Slezska univerzita v Opavé RNDr. Jindfich Vanék, Ph.D.

K otazce volby rektora se neklonim k zadné ze zminiovanych variant. Myslim si, ze
stavajici zplisob ustanovovani rektora je vyhovujici. vychazim z toho, zZe vybér nebo volba
rektora jmenovanym organem je potla¢enim demokratickych principti a autonomie V.
Navic, spravni rady nejen v dneSnim pojeti, ale i v navrhovaném plni spise funkce dozorc¢ich
rad, bez zainteresovanosti na vysledcich skoly a bez odpovédnosti za chybna rozhodnuti. V
tom musim podpofit stanoviska jinych VS, naptiklad UK, Ze se jedna o snahu prosadit vliv
politickych reprezentaci a lobystickych skupin na vyvoj VS.

Z mého pohledu je alarmujici snaha omezit vliv védeckych, popt. uméleckych rad na VS,
pravé ve prospéch skupin mimo VS.
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Bila kniha terciarniho vzdélavani, verze schvalena vladou dne 26.1.2009, s. 39.

79. Zékladni podminky pro vybér rektora by mély byt stanoveny v zakoné a mohou byt stanoveny odlisné pro
jednotlivé typy instituci. V tivahu pfichazeji zejména tyto varianty zakladnich podminek:

a) vybér rektora konkursem vyhla§ovanym spravni radou;

b) volbou rektora spravni radou z ndvrhii podanych &leny spravni rady;

¢) volbou rektora spravni radou z navrhii podanych akademickym sendtem (a ptipadné védeckou radou);
d) volbou rektora na spole¢ném zasedani spravni rady a akademického senatu z navrhii obou téles.

Varianta ,,e) jiny zpisob* neni v BKTV uvedena, byla nabidnuta navic k uvedenym ¢tyfFem variantam a,
b, c, d.

a b c d e

CVUT 0 0 0 0 9
CzZU 1 0 0 18 9
AVU 0 0 0 0 1
TUL 0 0 0 0 1
UP 0 0 0 6 8
ou 0 0 0 0 3
SU 0 0 0 0 1
Celkem 1 0 0 24 32




