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Text prispévku:
Viézené kolegyné a kolegové,

byv nepfimo vyzvéan kolegou Cernohorskym, zasilam kratké vyjadieni k bodu 1 Akademického fora
1V 28.5.2009.

Skoro denné dostavam v kopii! n€¢kolik E-mailti v ramci E-mailové konference [Akad.snem], které
se tykaji institucionalniho financovani VaV popt. Metodiky hodnoceni vysledki VaV. Dostavam je
jako ¢len snému a beru je na védomi jako informaci o ndzorech nékterych ¢leni Akademického
snému. Vesmes je to kritika dil¢i zmény v institucionalnim financovani VaV v oblasti rozdélovani
prostiedkii mezi jednotlivé poskytovatele.

Co k tomu fict — diive Casto pouZivany tzv. indexovy pfistup k rozpisu rozpoctu (kazdoro¢ni plosny
nartist o0 X %) pro jednotlivé poskytovatele, ktery nebere v ivahu skute¢nou vykonnost instituci pod
tohoto poskytovatele spadajicich, evidentn¢ zakonzervovava piedchozi stav, coz obecné neni
zadouci. Pokusem o zménu byly vyzkumné zaméry — hybrid mezi ucelovym a institucionalnim
financovanim. Moc se to neosvédcilo, na trovni rozdéleni prosttedkl poskytovateliim to v podstaté
opét sklouzlo k indexové metodé. Jakmile se objevil pokus toto postupné nahradit rozdélovanim dle
,»vykonu®, hned se ozvou pod riznymi zdminkami ti, kterym pii pouZziti tohoto zpiisobu rozdélovani
klesa institucionalni podpora. Jednou proto, Ze se nerozliSuje mezi obory — na trovni nejvétsich
poskytovateli (AV CR a MSMT) ale piece nejde o oborové diference, podruhé proto, Ze je
preferovana kvantita pted excelenci apod.

I kdyz budu zcela jisté natcen, ze zjednodusuji a preferuji kvantitu nad kvalitou, podivejte se prosim
na nize uvedeny graf znazorfiujici pomér poétu vysledkih VS a AV v jednotlivych kategoriich
(vSude > 1) a pomér prostiedkii na financovani VZ VS a AV (< 1), jak se vyvijel v letech 2005 az
2008 (2005 = pocty vysledki v letech 2000 az 2004 atd.). Upozornuji soucasn¢, ze prispévek na
studenta (a to i v nominalni vysi) uz nékolik let klesa a piedstava, ze VS hradi rezijni ndklady na
VaV z ptispévku na vzdélavaci ¢innost obecné neodpovida skuteCnosti. Samoziejmé je tu jisty
synergicky efekt, ale zplsobuje skutecné podstatné vyssi vykon i pfi o néco niz§i Urovni
financovani? Domnivate se, ze to tak je v poradku? A pokud ne, co s tim?

Souhlasim s tim, Ze ,Metodika hodnoceni vysledk ...“ ma fadu slabin (zejména v oblasti
aplikovanych vysledkii — zde chybi zejména Skalovéani a verifikace), fadu dalSich se jich vSak
podafilo odstranit. Vyuzita je ale zatim pouze pro rozdélovani 1/3 institucionalnich prosttedki.
Ptechod z financovani vyzkumnych zdméri na instituciondlni podporu dle vysledkli probiha
postupné (ve 3 letech) a postupné by se pii rozdélovani prostiedkll na poskytovatele mély uplatnit i
dalsi hlediska uvedena v novele zdkona ¢.130/2002 Sb. — Ndarodni politika VaVal a Mezinarodni
hodnoceni vyzkumu a vyvoje v Ceské republice.

Konkrétni feSeni (tj. jaky konkrétni organ, dle jakych objektivnich kritérii popi. podkladi, jak se
tyto podklady ziskaji, jaky by mél byt ¢asovy harmonogram realizace, kolik to bude stat apod.) jak
jinak rozd¢€lovat institucionalni prostiedky, kdyz navrat k systému pouzivanému v minulych letech
neni z fady diivodii mozny, zatim (pokud vim) oficidlné nikdo neptedlozil. A nazory, Ze staci se
podivat do zahrani¢i a ptevzit to, co uz nékde funguje, asi také neni vzhledem k riznému
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historickému vyvoji v riznych zemich pfiili§ realné. Mimo to se i tam zptisob rozdélovani podpory
VaV na jednotlivé instituce pomérné rychle méni.

Pomér poétu vysledkii VaV a pomér vyse financovani VZ VS : AV CR
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Zdroj dat: Informaéni systém VaV, Ro¢enka za obdobi 2000-2005, Utad vlady CR, Rada pro VaV
Analyza stavu vyzkumu a vyvoje v CR ..., Utrad vlady CR, Rada pro VaV

Zavér: Prestoze jsem si védom toho, Ze ,,Metodika hodnoceni vysledku ...“ ma Fadu slabin,
domnivam se, Ze v soucasné dobé je jedinym realnym podkladem pro objektivni rozdéleni
¢asti institucionalni podpory VO mezi jednotlivé poskytovatele s tim, Ze v nasledujicich letech
by méla byt vyuzivana i dalSi Kritéria, tj. Ndrodni politika VaVal a Mezindrodni hodnoceni
vyzkumu a vyvoje v Ceské republice.



