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Zakladni princip

Poskytovatel vlozi udaje o vysledku do databaze RIV

ProtoZe je motivovan k co nejvysSim vykondm, nema zajem na kontrole
obsahu, kvality, posuzovani pfinosu — jde jen o to co nejvice vysledku
dostat do RIV bez rozporu s danymi formalnimi pravidly

o  pfiklad: ,vynalez® v gesci MPO ocenény Bludnym balvanem

RVVI zajisti kontrolu a vyfazeni vSeho, co neodpovida formalnim
pravidlum — explicitné deklaruje, Ze neni odpovédna za posuzovani
kvality, ktere je delegovano na poskytovatele

RVVI zajisti slozitou upravu parametru tak, aby vysledny navrh
rozpoCtu odpovidal pfedem stanovenym pozadavkium

Predkladatel vysledku muze zadat pfipadnou napravu nedostatku jen
na poskytovateli, nema vSak zadnou moc splnéni pozadavku vymahat

Sam autor vysledku neni dulezity — neni na nic tdzan



Konsolidace vysledku VaV

Komplikovana procedura, jejimz ucelem je

o odstranit vysledky, které nemaji byt zahrnuty do hodnoceni
(pfevazné na zakladé formalnich dlvodu)
urcCit podil na vysledku mezi autorske instituce

hlavné upravit udaje o vysledcich tak, aby se dala strojové
zpracovat podle Metodiky, ,bez zasahu lidské ruky”

Tato procedura je v Metodice popsana pomerné vagne, takze skyta
znacny prostor pro vyklady a postupy ad hoc

Slouzi zakladni mysSlence, ze po patfiéné pripravé Ize ziskat ,pfesny’
a ,spravedlivy” rozpocCet stisknutim klavesy pocitaCe



Hodnoceni vysledku programu 1/2

Hodnoceni programu je hodnocenim efektivnosti vyuziti poskytnuté
ucCelové podpory. Miru efektivnosti vyjadfuje parametr Index SR
programu, ktery je definovan jako pomér bodového ohodnoceni vSech
hodnocenych vysledkd daného programu VaVal a celkové vySe
poskytnuté ucelové podpory ze statniho rozpoctu na feSeni projektu

v ramci daného programu VaVal. (str. 5)

ProtoZe hodnota vychazi z celkového poctu bodu a z celkové verejné
podpory (za vSechny programy, které jsou soucasti hodnoceni
programu), jedna se o hodnotu ,,primérného‘ programu, a z toho
dUvodu je pouzito oznacéeni ,prumérny Index SR programu®. (str. 5)



Hodnoceni vysledku programu 2/2

Vystupem z hodnoceni programu bude Tabulka P2, ve které budou uvedeny udaje
o hodnocenych projektech agregované podle jednotlivych hodnocenych program
s uvedenim hodnoty Index SR pro kazdy hodnoceny program. Struktura tabulky:

O

O O O O O O O O

Index SR

Oznaceni programu (Kod dle Ciselniku IS VaV, Nazev)

Oznaceni poskytovatele

Pocet hodnocenych projektu

Vydaje na feSeni (Celkem, Ze statniho rozpoctu)

Vysledky s bodovym hodnocenim celkem (Pocet, Body)

Udaje o jednotlivych druzich vysledki s bodovym hodnocenim (Poget, Body)
Pocet vysledkl bez bodového hodnoceni

Udaje v tabulce budou setfidény podle poskytovateld a sefazeny podle
hodnoty Index SR.

K souhrnnym hodnoticim zpravam poskytovatelt bude pfi hodnoceni programu
pfihlizeno jen jako k doplhkovému zdroji informaci. (str. 7 a 44)

Zavér: Hodnoceni programu se omezuje na ,,efektivnost“ vyjadirenou cenou
ziskaného bodu a na formalni uplnost hodnotici zpravy poskytovatele.



Hodnoceni vysledku VO

Cilem je:
poskytovat vladé, zainteresovanym statnim organum a verejnosti,
pfipadné& Poslanecké snémovné Parlamentu CR apod. uceleny
soubor zékladnich informaci o vysledcich VO CR zhodnocenych
podle prijaté Metodiky
poskytnout jeden z podkladu pro pfipravu navrhl vydaju statniho
rozpocCtu na institucionalni podporu VaVal na rozvoj vyzkumnych
organizaci

kontrolovat poskytovani a pouzivani verejnych financnich prostfedku

Ugelem hodnoceni vysledkt VO neni porovnavat VO mezi sebou.
(str. 9)



Rozdélovani institucionalnich
prostredku

Vlada rozhodne o celkovém objemu c institucionalnich prostredk

Zjisti se tzv. prechazejici zavazky z

Spravce IS VaV (RVVI) zjisti celkovou vySi bodového b hodnoceni vSech
hodnocenych vysledku v RIV

Vypocte se ,financni hodnota jednoho bodu® f = (c — z)/b

Provedou se upravy ,pro zachovani alokaci finan¢nich prostfedkd®, tj. poméru
institucionalnich vydajd na

o  zakladni a aplikovany vyzkum

o  jednotlivé oborové skupiny

o  skupiny a druhy vysledku

Citat z Metodiky: Vlastni vypocet je velmi slozity, matematicky je to uloha z linearniho
programovani, resit se bude iteracni metodou, kde je nutné udélat cca 50 krokt pro
odpovidajici presnost, kazdy krok prepocitava body v celé matici, tj. vazba ,,1 : n*
(napr. zména pro 1 obor ovlivni vSéechny obory). (str. 26)

Ejhle véda!



Rozdélovani institucionalnich prostredku —
zakladni a aplikovany vyzkum

Zjisti se pomér vySe celkovych institucionalnich vydaju za vysledky
zakladniho (J, B, C, D) a aplikovaného (P, Z, F, F, H, N, R, V)
vyzkumu — musi byt v poméru 85:15 s povolenou toleranci £1,5 %,
jinak ,bude hodnota bodového hodnoceni jednotlivych vysledk
upravena“ (str. 27)

Otazky:

o ldentifikace vystupl zakladniho a aplikovaného vyzkumu?
o  ProC pomér 85:157?

o  ProcC tolerance 1,5 % a z jakého zakladu vlastné?

o Kdo a podle jakych pravidel provede upravy?



Rozdélovani institucionalnich prostredku —

pomer oborovych skupin

,Oborové Clenéni a jejich podil na inst.
prostfedcich podle vypocétenych prameér
oborl mezi vyzkumnymi zaméry podle
evidence CEZ v roce 2008 a 2009.“ (str. 27)
Dojde-li u nékterého oboru k vySsSi zméne
nez 15 %, provede se korekce koeficientem.

Otazky:

o Jak a z Ceho byly vypocCteny poméry
mezi obory?

o  Proc€ jsou tyto poméry povazovany za
spravne?

o  Proc tolerance 15 % a z jakého
zakladu?

o  Jak se provede ,korekce koeficientem!?
o  Kdo korekci provede?

spoleCenské védy 7,6 %
technické védy 15,1%
matematické a informatické védy 8,2 %
fyzikalni védy 14,6 %
chemické védy 15,3 %
védy o Zemi 4,9 %
biologické védy 11,6 %
zemédelske védy 4,8 %
|ékarské védy 10,4 %
humanitni a umélecké obory 7,5 %




Rozdélovani institucionalnich prostredku —
pomér mezi skupinami vysledku

,Pomér vychazi z vysledkl pfedchoziho hodnoceni (tj. pro hodnoceni 2010
z hodnoceni 2009 atd.) s tim, Ze maximalni povoleny narust poc¢tu bodu u
daného druhu vysledku je 1,5 nasobek celkového narlstu poctu vysledkd
vSech druh(.” (str. 28)

Odborné knihy (vysledek druhu B):

o  kazdy vysledek druhu B bude zaslan sekretariatu RVVI

o  prislusné odborné a poradni organy RVVI odborné knihy zafadi do péti
kategorii podle kvality zvlast pro skupiny obor(

o  na zakladé toho budou vysledkim druhu B body pridéleny tak, aby

podil bodl alokovanych na vysledky druhu B v jednotlivych skupinach
oboru zustal zachovan (v ramci povolené tolerance 10 %)

Otazky:

o  Otazky podobné pfedchozim dvéma blokim

o  Kdo bude posilat knihy sekretariatu a co se s nimi stane po posouzeni?
o  Atd. atd.



K ¢emu to vsechno je?

= Nikde v Metodice neni uvedeno, jak se s tim slozité urCenym
bodovym hodnocenim nalozi.

= Patrné se mI¢ky predpoklada, ze soucty finanénich hodnot bodu
prirazenych k jednotlivym vyzkumnym organizacim budou tvorit
navrh rozpoctu podle souCasné aplikace § 7 zakona ¢. 130/2002 Sb.

= To je koncepce ceskéeho systému VaVal???




[(Ne)pfesnost, (ne)logika, jazyk, ...

,Vysledek bude zahrnut do hodnoceni vysledku té VO, ktera je jeho
predkladatelem. Predkladatelem je VO, v niz vysledek vznikl, jejiz
pracovnici nebo studenti se na jeho vzniku podileli a jsou uvedeni
jako jeho tvurci a s pfedlozenim vysledku danou VO souhlasi; ma-li
vysledek napf. Ctyfi tvurce ze tfi riznych vyzkumnych organizaci,
vysledek predkladaji vSechny tfi VO (postup pro urCeni podilu VO na
vysledku je popsan v ¢asti 111.3.1.1. Metodiky). Jako domaci tvurce
nemuze byt uveden stejny tvlrce soucasné u dvou a vice organizaci
v pfipadé jednoho a toho samého vysledku, s vyjimkou Cinnosti, kdy
se jedna o smluvni spolupraci dvou a vice VO mezi sebou. Tzv.
,domacim® tvarcem vysledku v RIV je tvurce, ktery vysledku
dosahnul pfi freSeni aktivit VaVal v ramci pracovnépravniho vztahu

k pfedkladateli vysledku, ktery s uplatnénim vysledku souhlasil.” (str.
9-10)



(Ne)presnost, (ne)logika, jazyk, ...

,Sledovanym typem rozporu [které jsou divodem k vyrazeni

vysledku z hodnoceni] a nesrovnalosti je vyskyt stejného vysledku

s nasledujicimi udaji, které znemoznuyji jeho dalSi zpracovani:

O

o  tvdrci vysledku (autofi), ktefi jsou jako domaci tvurci uvedeni
soucasné u vice organizaci u jednoho a téhoz vysledku.”

(str. 15)



[(Ne)pfesnost, (ne)logika, jazyk, ...

,Predkladateli vysledku se zapocte podil na vysledku v poméru poctu
domacich tvurcu, ktefi se na vzniku vysledku podileli u tohoto
predkladatele, ku celkovému poctu tvurcl vysledku. Kazdému z
predkladatelu se zapocte podil nejméné 1/10. Pokud by vSak soucet
takto stanovenych podilu pfedkladatelt jednoho vysledku presahl
hodnotu 1, vysledek se mezi predkladatele rozdéli rovhomérne.” (str. 12)

Otazka: Jsou-li 2 predkladatelé, jeden ma 10 domacich tvurcul, druhy
jednoho, ktera z nasledujicich moznosti plati?

a) kazdy dostane polovinu, bez ohledu na to, ze prvni ma na vzniku
vysledku patrné mnohem veétsi podil,

b) prvni dostane 10/11, druhy 1/117?
A co kdyz domacich tvurct bude 100, z toho 99 zahranicnich?



(Ne)presnost, (ne)logika, jazyk, ...

,V pripadé, kdy odbornym periodikem je védecky recenzovany
Casopis (splriuje definici pro vysledek druhu J), ktery neni zafazen

v databazi Journal Citation Report (tzv. neimpaktovany ¢asopis) a je
evidovan v nékteré ze svétové uznavanych databazi), bude takovy
vysledek ohodnocen bodovym hodnocenim pro Jneimp.” (str. 13)

Otazka: Kdy je evidovan? V dobé publikovani ¢lanku? Toto se v Case
dosti meni — Casopisy jsou do databazi zarazovany, vyrazovany, opét
zarazovany



[(Ne)pfesnost, (ne)logika, jazyk, ...

,<Jedna se o takové vysledky, které v ramci hodnoceni vysledka VO
nejsou zahrnuty mezi vysledky uvedené v Priloze €. 1 Metodiky, tj.
patfi mezi vysledky bez bodového hodnoceni, ovsem vzhledem k
tomu, ze ve vladou schvaleném programu VaVal jsou takove
vysledky uvedeny, jsou hodnoceny.” (str. 7)

,Specifické vysledky hodnocenych programu, v€etné jejich bodového
hodnoceni, jsou soucasti prilohy €. 4 Metodiky — hodnocené
programy. Programy VaVal ukonCené v roce 2011, mély schvaleny
specifické vysledky, které jsou uvedeny v Priloze €. 4.“ (str. 7)

,<Zavadi se pravidlo stanovuijici, ze vysledky registrované v RIV, které
jiz jednou byly hodnocené, tj. na zakladé probéhlého schvaleného
hodnoceni bylo vysledkim pfifazeno bodové hodnoceni, nelze tyto
vysledky ménit ¢i doplhovat opravnymi dodavkami udajd.” (str. 10)



[(Ne)pfesnost, (ne)logika, jazyk, ...

,Provozovatel nasledné zpracuje ziskané udaje v nékolika na sebe
navazujicich krocich: ...Provedeni sjednoceni vicenasobnych vyskytu
vysledku, tj. pfipadd opakovaného predani stejnych udaju o vysledku.”
(str. 10)

,Z toho duvodu poskytovatel, ktery nebude reagovat, bude takovy
zaznam o vysledku z hodnoceni vyrazen.” (str. 15)

,...Vypis v8ech vyfazenych vysledku z RIV, z ddvodu jejich nesouladu
v datovych zaznamech, pro které je nelze zaradit do dalSiho postupu
hodnoceni...” (str. 16)

,Vyfazene vysledky jsou takové vysledky, na které budou z IS VaVal
nasledné odstranény, tj. na tyto vysledky bude aplikovan postup podle
§ 14 odst. 5 zakona. V pripade nejednoznacnosti splnéni stanoveného
specifického kritéria bude u vysledku provedena fyzicka kontrola
splnéni tohoto kriteria v soucinnosti s poskytovatelem.” (str. 25)



[Metodiku schvalila Rada...

a predlozila dokument této ,kvality” do
oficialniho meziresortniho
pripominkoveho rizeni jako navrh,
ktery ma byt schvalen viadou...
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